
货币资金是企业流动性最强并且风险最高的资产，从近几年上市公司舞弊案

件中可以看出大部分舞弊发生于货币资金。其增减变动与企业的日常经营活动密

切相关。货币资金的收付很频繁，不仅容易出现错漏等，而且比其他资产更容易

被盗窃、挪用或贪污。辰信小编带你一起透视货币资金审计。

先讲几个货币资金舞弊的小案例

1）某单位出纳挪用公司资金，有一家国有单位的出纳采用头尾不一的方法，

比如在开出银行支票的时候，支票联填的金额是 1万，但是存根联的金额是 1

千，因为该单位的银行存调节表是该出纳编制的，所以长期以来，出纳挪用公司

款项用于炒股票，然后几个月以后还一次，在行情好的时候可以很快还回，但是

当大盘不好的时候资金窟窿越来越大，终于事发，其实这样的问题只要银行对账

单拿来让第三人核对，就不会出现这样的问题.

2） 还有一次去温州审计的时候发现一个很可笑的问题,因为公司要**让我

们去审计下,然后公司出纳知道后就没来上班了!电话也打不通了,在我们审计以

前几年的凭证的时候,发现该出纳很多报销的凭证里根本没有原始单据,怎么会出

现这样的情况呢？原来该公司会计是兼职的，所以报销什么的都是出纳来处理的，

虽然报销要经理签字，但是她采用了将之前报销（去年）的单据撕下来，重新报

销，因为之前的单据都有经理的签字，兼职会计也没有仔细核对，导致 10来年

该出纳侵吞公司财产 30多万.

3）某股份公司就已将 28500 万元以存单质押的方式为控股股东及其关联公

司提供全额银行承兑保证。质押期满，控股股东及其关联公司却无力偿还，导致

公司存款 28500万元已被银行扣除；同时以公司名义借贷，由公司保证以其资产

抵押或第三方保证的共计 31700万元的 10 笔银行借款也被控股股东占用。以上

占用资金合计 60200万元，而该公司从未就该银行存款质押做出披露，投资者还

真以为这些都是公司能够支配的自由现金.如果我们审计的时候只看到存单的复

印件而看不到原件就会得出错误的结论,认为公司的货币资金是真实存在的



货币资金看似简单，对审计人员来说是审计的重点，如何做好货币资金审计，

将审计风险降至可接受水平，根据笔者多年从事审计的经验来看，一些审计人员

履行的审计程序往往不充分、不适当，留下了审计风险。那么，在日常审计实务

中容易出现哪些问题呢？

一、不重视对货币资金方面内部控制了解、评价和测试的结果

在一些审计项目中，即使此前已经对货币资金的内部控制进行了了解、评价

和测试，但在实施实质性审计程序时，很多审计人员仍然很少依据了解、评价和

测试的结果设计和实施对货币资金的实质性审计程序。而即使整个审计项目都没

有实施控制测试，一些审计人员也会置货币资金的内部控制于不顾。

事实上，很多审计人员往往不管对企业货币资金内部控制审计的情况如何，

总是实施千篇一律的实质性审计程序。这不仅使得控制测试可有可无，也使得审

计人员不能根据相关内部控制的风险点实施更有针对性的审计程序，同时也因未

能抓住审计重点而浪费了审计资源。

为此，审计人员实施对货币资金的审计程序时，如果此前已实施了控制测试，

固然要充分利用控制测试的结果。但如果没有实施控制测试，也应对货币资金的

内部控制做一些基础的必要了解、评价和分析，以更有针对性地实施实质性审计

程序。

二、是监盘现金程序不规范，甚至出现严重违规问题

监盘库存现金是证实资产负债表中货币资金项目下所列库存现金是否完整

存在的一项重要审计程序。但在日常审计实务中，一些审计人员片面理解或简化

执行应该履行的审计程序。如不制定监盘计划，不妥善考虑并确定合适的监盘时

间，不对“白条抵库”中现金的借条查明其合理性、合法性等，特别是在监盘前往

往提前通知被审计单位，使得监盘成为一种形式。这不仅在很大程度上让监盘结

果大打折扣，而且提前通知被审计单位监盘时间属于严重违反规定的行为。



实际上，根据审计的要求，监盘库存现金应该实施突击性检查，即应在事先

不通知被审计单位相关人员的情况下突击进行，避免相关人员因事先知道将要对

库存现金进行检查而早有防备，从而让库存现金的监盘达不到预期的效果，失去

了监盘的意义。

另外，对被审计单位库存现金存放在两处或两处以上的，应同时实施监盘，

如果先后分别进行，也会使得对库存现金的监盘效果大打折扣。

三、是对银行存款不实施函证或偷工减料

在日常审计实务中，一些审计人员往往因不舍得支付对银行存款的函证费、

怕麻烦，或认为一些小余额银行账户（包括零余额账户和在本期内注销的账户）

不重要等原因不对被审计单位的银行存款实施函证。这些片面的观点，使得日常

实务中对银行存款的函证存在着一些错误。如一些审计人员往往请被审计单位的

财务人员代为到银行实施函证，未能对函证保持应有的控制。再如，一些审计人

员为了降低函证费用、减少函证麻烦，故意将重要银行账户判断为不重要，然后

实施所谓的替代审计程序，这些都是偷工减料的做法。

四、对银行对账单的余额调节表不进行分析

对被审计单位的银行存款进行审计时，审计人员应该获取被审计单位资产负

债表日的银行对账单，并与银行日记账余额进行核对。如果银行对账单与银行日

记账余额存在差异，审计人员还应该编制余额调节表，检查调节表中的加计数是

否正确以及调节项目是否合理，调节后银行存款日记账与银行对账单余额是否一

致。

审计人员同时还要检查是否存在未入账的利息收入及利息支出，检查是否存

在其他跨期收支事项，在整个调节过程中，审计人员需要特别关注异常的调节项

目，确认是否存在舞弊。



但是，一些审计人员不重视异常调节项目，只要调节平衡了就觉得万事大吉，

这往往掩盖了异常调节项目存在的很多问题，特别是可能存在的舞弊问题。

五、是截止性测试的方法不正确或不规范

对货币资金实施审计时，审计人员应该选取资产负债表日前后适量的样本实

施截止测试，以分析和判断相关交易和事项是否已记录于正确的会计期间。但是，

实务中，一些审计人员实施的截止性测试往往不规范、不完整，从相关审计工作

底稿中看不出被审计单位对货币资金核算截止的正确性。

如仅是在截止日前后各抽取一两笔业务，或仅是抽取截止日前或截止日后的

业务，或即使抽取了不少业务，但没有注明业务性质及业务发生时间等相关内容，

也难以看出货币资金收支的归属期间是否正确，更不能判断截止是否正确。

六、抽查大额货币资金收支原始凭证的方法不规范、不正确

对于大额货币资金收支业务原始凭证的检查，很多审计人员往往不能按照审

计准则的要求设计并确定样本量，实际抽查的样本量往往不足。

一些审计人员还将实施的抽证业务变成抄证业务，仅是抄录被审计单位的相

关会计凭证，根本不对所抄录业务的原始凭证是否齐全、记账凭证与原始凭证是

否相符、账务处理是否正确、是否记录于恰当的会计期间等情况进行必要的检查

分析，获取的审计证据也往往很不充分，给审计项目埋下了风险隐患。

这就需要审计人员进一步加强工作责任心，提高执业水平和专业胜任能力，

强化防范审计风险的意识。


